
別表－2

A B C

管
理
技
術
者

資
格
要
件

技
術
者
資
格

技術者資格（専
門分野） 10

技術士資格[総合監理部門：建設－都
市及び地方計画]又は技術士資格[建
設部門：都市及び地方計画]を有する。

ＲＣＣＭ[都市及び地方
計画]を有する。

左に該当しない（※特
定しない）

40

専
門
技
術
力

業
務
執
行
技
術
力

同種業務の実績
の内容 10

同種業務の実績が2件以上ある。（※
県外での実績を含む）

同種業務の実績があ
る。（※県外での実績
を含む）

左に該当しない（※特
定しない）

情
報
収
集
力

地
域
精
通
度

当該事務所・周
辺での同種業務
実績の有無

10
秋田県内における同種業務の実績が2
件以上ある。 秋田県内での同種業

務実績がある。
左に該当しない（※特
定しない）

専
任
性

専
任
性

手持ち業務金額
及び件数 10

全ての手持ち業務の契約金額合計が
5,000万円未満かつ手持ち業務（500
万円以上）の件数が１０件未満

― 左に該当しない（※特
定しない）

照
査
技
術
者

資
格
要
件

技
術
者
資
格

技術者資格（専
門分野） 5

技術士資格[総合監理部門：建設－都
市及び地方計画]、技術士資格[建設
部門：都市及び地方計画]又はＲＣＣＭ
[都市及び地方計画]を有する。

― 左に該当しない

20

専
門
技
術
力

業
務
執
行
技
術
力

同種業務の実績
の内容 10

同種業務の実績が2件以上ある。（※
県外での実績を含む）

同種業務の実績があ
る。（※県外での実績
を含む）

左に該当しない

情
報
収
集
力

地
域
精
通
度

当該事務所・周
辺での同種業務
実績の有無

5
秋田県内における同種業務の実績が
ある。 ― 左に該当しない

担
当
技
術
者

資
格
要
件

技
術
者
資
格

技術者資格（専
門分野） 5

技術士資格[総合監理部門：建設－都
市及び地方計画]、技術士資格[建設
部門：都市及び地方計画]又はＲＣＣＭ
[都市及び地方計画]を有する。

― 左に該当しない

20

専
門
技
術
力

業
務
執
行
技
術
力

同種業務の実績
の内容 5

同種業務の実績がある。（※県外での
実績を含む） ― 左に該当しない

情
報
収
集
力

地
域
精
通
度

当該事務所・周
辺での同種業務
実績の有無

5
秋田県内における同種業務の実績が
ある。 ― 左に該当しない

80
専
任
性

専
任
性

手持ち業務金額
及び件数 5

全ての手持ち業務の契約金額合計が
5,000万円未満かつ手持ち業務（500
万円以上）の件数が１０件未満

― 左に該当しない
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小計　技術者評価点（８0点）

評価項目 評価の配分

予
定
技
術
者
の
経
験
及
び
能
力

技術提案書を特定するための評価基準

○　プロポーザル評価基準その１（技術者評価）

採点値
評　　　　価

評価の着目点



A B C

専門技術力の確
認 20

実績業務に中心的・主体的に参画し、
地域性や環境にあった提案で工夫が
見られる

左右に該当しない 中心的・主体的でな
く、業務の工夫がない

業務への取り組
み意欲 20 提案内容に説得力や説明の裏付けがあり、取組意欲が強く感じられる 左右に該当しない 説得力や裏付け、意

欲が足りない

50 質問に対する応
答性 10 質問に対する応答が明快かつ迅速である 左右に該当しない 応答が不明快

10 目的、条件、内容の理解度が高い 左右に該当しない 与条件との整合が十
分でない

10 提案内容に説得力、妥当性がある 左右に該当しない 提案内容に説得力、
妥当性が乏しい

10 工程計画の妥当性が優れている。 左右に該当しない 工程計画の妥当性が
乏しい

10 有益な代替案、重要事項の指摘に対する適切な回答がある 左右に該当しない
有益な代替案や指摘
に対する適切な回答
に乏しい

10 情報セキュリティ対策（個人情報保護含む）が優れている 左右に該当しない
情報セキュリティ対策
（個人情報保護含む）
が不十分

10 地域性や環境にあった提案であり、工夫が見られる 左右に該当しない 提案内容に説得力が
足りない

10 着眼点、問題点、解決方法等が網羅されている 左右に該当しない 与条件との整合が十
分でない

10 提案内容に説得力がある 左右に該当しない 提案内容に説得力が
足りない

40 10 提案内容を裏付ける類似実績などが明示されている 左右に該当しない
提案内容を裏付ける
類似実績などが明示
されていない
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提示した業務規模(価格）以上は特定しない

小計　技術提案評価点（140点）

合計　総合評価点（220点）

的確性

実
施
方
針
、
フ
ロ
ー

及
び
工
程

コミュニケーション

50 その他

参考見積

特
定
テ
ー
マ
に
対
す

る
技
術
提
案

専門技術力

取り組み姿勢

評価項目 評価の着目点 評価の配分

ヒ
ア
リ
ン
グ

実現性

採点値

実施手順

各
特
定
テ
ー
マ

評　　　　価

業務理解度

○　プロポーザル評価基準その２（技術提案評価）


